Protokél Nr 8/2013
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 26 listopada 2013 r.

Godzina rozpoczgcia : 14.00
Godzina zakonczenia: 14.45
Miejsce obrad: Urzad Miasta i Gminy w Szczytne;j

W posiedzeniu Komisji wzieto udziat 5 radnych.
Lista 0os6b uczestniczacych w posiedzeniu w zataczeniu.

Zal.Nr1

Posiedzenie otworzyla Przewodniczaca Komisji Rewizyjnej Beata Rydz. Przywitata
wszystkich zebranych i nastgpnie przedstawita proponowany porzadek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Szczytnej.
2. Sprawy réine.

Poniewaz uwag nie wniesiono realizowano porzadek posiedzenia j.w.

Ad. 1

Przewodniczaca Komisji Beata Rydz poinformowata, ze w dniu 31 pazdziernika 2013 r. do

Rady Miejskiej wptynela skarga pani Janiny Langosz zamieszkalej w Szczytnej przy ulicy

Wiegjskiej 10 na dzialalnos¢ Burmistrza Szczytnej dotyczaca postgpowania w sprawie

zwigzanej z droga.

Nast¢pnie Przewodniczaca Komisji odczytata tres¢ skargi. Kserokopia skargi w zataczeniu.
Zal. Nr2

Beata Rydz zwrdcila si¢ do Zastepcy Burmistrza o wyjasnienie sprawy.
Zastgpca Burmistrza Wiestaw Tracz stwierdzil, ze wedlug skarzacej, od 1946 r. nigdy
pomiedzy jej gruntem a gruntem sasiada drogi nie bylo, i ze zdaniem skarzacej, w miejscu
gdzie jest droga, znajduje si¢ miedza oddzielajaca jej grunty od gruntéw sasiada. Nie znajduje
to odzwierciedlenia w stanie faktycznym. Droga funkcjonuje jako odr¢bna dziatka
o okreslonym numerze. Potwierdzaja to zapisy w ewidencji gruntow prowadzonej przez
Starostwo Powiatowe w Klodzku oraz w ksiedze wieczystej, wg ktdrej wlascicielem drogi
jest Gmina Szczytna.
Informacja z rejestru gruntéw, kopia mapy ew1dencyjnej oraz tres¢ ksiegi wieczystej nr
SWI1K/00088514/5 w zataczeniu
Zal. Nr3
Zal. Nr 4
Zal. Nr 5




Wiestaw Tracz poinformowal, ze trudno jest natomiast odnie$é¢ sie do innych zdarzen

z historii wyszczegoélnionych w skardze, ktére mialy miejsce wiele lat temu. Jedyny powazny
konflikt z przesztosci, ktory ma odzwierciedlenie w posiadanej dokumentacji, dotyczyt
budowy drogi Wiejskiej. Faktycznie pas drogowy byl na tyle waski, ze rzeczywiscie zahaczat
o grunty prywatne. Dotyczylo to lat 80-tych tj. czasow Naczelnika Lagodki. Juz wtedy byta
dobra wola wtadz do uregulowania sprawy. Byto wystapienie do Pani Langosz z propozycja
wykupu gruntéw. Dzisiaj mozemy domniemywac, ze propozycje — obietnice wykupy byly, a
Pani Langosz propozycji nie przyjmowata.

Radny Wojciech Szlosberger zapytat od czego obecnie zaczat sie konflikt.
Kierownik Referatu Techniczno-Inwestycyjnego Krzysztof Zak odpowiedziat, ze
korespondencja dotyczaca korzystania ze spornej drogi przez sasiadéw, z osoba skarzacg
prowadzona jest od czerwca br. Pani Langosz wystosowata do Urzedu pismo o bezprawne
korzystanie z drogi przez innych mieszkaicow. Otrzymata odpowiedZz - pismo
RTLIT.7021.36.2013 z dnia 17.06.2013 r. wyjasniajace, ze dojazd do sgsiednich dziatek
zapewnia droga wewngtrzna — dziatka gruntu nr 2207, ktéra stanowi wilasnos¢ Gminy
Szczytna. W zalgczeniu zostata przekazana kserokopia mapy ewidencyjnej.
Nastepnie byty kolejne pisma i odpowiedzi: RTI.IT.7021.36.01.2013 z dnia 24.07.2013 r.
i RTL.IT.7026.36.02.2013 z dnia 27.09.2013r.
Kserokopie pism w zatgczeniu.
Zal. Nr 6
Zal. Nr7
Zal. Nr 8

Pani Langosz pomimo otrzymania petnej informacji z Gminy w dalszym ciagu czuje si¢
wiascicielkq catej dziatki nie przyjmujac do wiadomosci istnienia drogi wewngtrzne;j.

Zastgpca Burmistrza Wiestaw Tracz poinformowat, ze Pani Langosz na potwierdzenie swoich
stéw powinna przedstawi¢ dokumenty potwierdzajace co jest jej wtasnoscia.

Radny Wojciech Szlosberger stwierdzit, ze zgadza si¢ z wyjasnieniami i przyjmuje do
wiadomosci, ze problematyczna droga stanowi wlasno$¢ Gminy. Zapytal, czy mozliwe jest
jednoznaczne stwierdzenie, Ze osoby wymienione w pismach nie jezdzg po gruncie skarzace;.

Wiestaw Tracz wyjasnit, ze kazdy wiasciciel ma prawo przeprowadzi¢ procedurg okazania
granic. Tym bardziej w przypadku, gdy wiasciciel stwierdza, ze kto§ narusza granice jego
whasnosci. Jezeli wiasciciel dysponuje dowodami na potwierdzenie zawartych w skardze
zarzutow to powinien je uwidoczni¢ i dochodzi¢ swoich praw na drodze postgpowania
sadowego.

Przewodniczaca Komisji reasumujac stwierdzita, ze z przedstawionych dokumentow:
wyciagu z ksiegi wieczystej Nr SW1K/00088514/5 oraz informacji z rejestru gruntow,
problematyczny obszar gruntu, o ktérym pisze skarzaca, stanowi drog¢ gminng o numerze
ewidencyjnym 2207 i o powierzchni 0,39 ha, o czym skarzaca byta poinformowana.
Stwierdzenie skarzacej, ze ,,...obecnie pan Burmistrz stworzyt sobie sobie drog¢ gminng i
chce z mojego podwoérka zrobi¢ wyjazd w pole innym sasiadom, chociaz ze mna nie
granicza” nie wydaje si¢ uzasadnione.

Przewodniczgca Komisji zaproponowata przeglosowanie zasadnosci skargi i zapytata - kto
z cztonkdw Komisji uwaza, ze skarga jest bezzasadna.

Komisja Rewizyjna w obecnosci 5 cztonkow pozytywnie jednoglosnie zaopiniowala skargg
jako bezzasadna.




Projekt uchwaly Rady Miejskiej w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Burmistrza

Szczytnej w zalaczeniu.
Zat. Nr9

Ad.2

Uwag nie wniesiono.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokot sporzadzono w 3 jednobrzmigcych egzemplarzach z przeznaczeniem dla:
1. Burmistrza Szczytnej

2. Przewodniczacej Rady Miejskiej w Szczytnej
3. Komisji Rewizyjnej

Protokotowala:
Elzbieta Kedziag) fis

Podpisy czionkéw Komisji Rewizyinej:

1. Beata Rydz -
2. Urszula Doskocz -
3. Leszek Gunia -
4. Marian Onak -

5. Wojciech Szlosberger -




